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Un estudio expone el desprecio del establecimiento cientifico por la ciencia

‘Seguir la ciencia’ se convirtié en una cuestion de estar de acuerdo con una narrativa predeterminada.

« Daniel Di Santo
o 16/6/2021

En enero, el Instituto Tecnoldgico de Massachusetts publicé un estudio titulado “Viral Visualizations: How Coronavirus
Skeptics Use Orthodox Data Practices to Promote Unorthodox Science Online” [Visualizaciones virales: Como los
escépticos del coronavirus utilizan practicas de datos ortodoxas para promover la ciencia no ortodoxa en linea], llevado a
cabo mediante la observacién de grupos antimascarilla en Twitter y Facebook. Este descubrid que los escépticos del uso de
mascarillas y de los encierros generalmente empleaban mas razonamiento cientifico que sus homélogos a favor de las
mascarillas y de los encierros.

En la mayoria de los casos, elestudio descubrié que los grupos informales, antimascarillas y antiencierros demostraron un
nivel inesperadamente alto de conocimiento de los datos, es decir, la capacidad de entender y extraer significado de los
datos sin procesar. También se observo que, en la mayoria de los casos, los grupos utilizaban los mismos conjuntos de
datos que los funcionarios sanitarios. El estudio incluso reconocié que en muchos casos estos grupos informales seguian el
proceso cientifico mas de cerca que en los circulos profesionales, y que se utilizaban muchos elementos visuales para
mostrar los datos de una forma clara y facil de entender.

El estudio no s6lo reconoce que los cientificos estan sujetos a prejuicios, sino que implica que los hechos sobre el
coronavirus han sido manipulados intencionalmente: “Las personas antimascarillas suelen parecer mas sofisticados en su
comprensién de cédmo se construye socialmente el conocimiento cientifico que sus adversarios ideoldgicos, quienes
defienden un realismo ingenuo sobre la verdad “objetiva” de los datos de la salud publica”.

Cuando la ciencia deja de ser objetiva, se convierte en una “construccién social”. Las opiniones y las agendas se convierten
en “la ciencia” que hay que seguir.

La afirmacién central del estudio es que se estaban aplicando principios cientificos “ortodoxos” para producir resultados “no
ortodoxos”, es decir, resultados que desafian la narrativa popular impulsada por las autoridades sanitarias y los medios de
comunicacion.

Considere lo que escribieron los investigadores:

Este estudio encuentra que los grupos que se oponen a las mascarillas practican una forma de amplio
conocimiento de los datos; aqui, los puntos de vista no ortodoxos no son el resultado de una deficiencia de ese
conocimiento. Las practicas sofisticadas de conocimiento de los datos resultan ser un medio para consolidar y
promulgar puntos de vista que van en contra de la ortodoxia cientifica.


https://arxiv.org/pdf/2101.07993.pdf
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Entre otras iniciativas, estos grupos abogan por el acceso abierto a los datos del gobierno (alegando que los
coc [Centros de control y prevencion de enfermedades] y los departamentos de salud locales no publican
suficientes datos para que los ciudadanos puedan tomar decisiones informadas).

En definitiva, son conscientes de la subjetividad de la interpretacién humana, y los lleva a analizar los datos por
si mismos.

Fundamentalmente, los grupos que estudiamos creen que la ciencia es un proceso, y no una institucion.

La ultima afirmacién suscita la pregunta: ¢ consideran los cientificos que su oficio es una institucién y no un proceso
imparcial y racional?

Segun el American Heritage Dictionary, una institucion es una “costumbre, practica, relacion o patron de comportamiento de
importancia en la vida de una comunidad o sociedad”. También puede significar una “organizacién o fundacioén establecida,
especialmente una dedicada a la educacién, el servicio publico o la cultura”.

Al llamar a la ciencia una institucion, y no un proceso, la expone a tener prejuicios y a trabajar para cumplir una determinada
agenda. Este es un reconocimiento revelador.

Esta misma tendencia aparece en undocumento de investigacion de 2017 de la Organizacién Mundial de la Salud(oms),
titulado: “Best Practice Guidance: How to Respond to Vocal Vaccine Deniers in Public” [Guia de mejor practica: Coémo
responder a los negadores de las vacunas en publico], y su objetivo declarado es ofrecer sugerencias a los representantes
de la oms sobre cdmo responder a quienes se niegan a ser vacunados.

Aunque pretende contrarrestar el pensamiento anticientifico, no promueve el uso de hechos cientificos para responder a las
criticas a las vacunas. En su lugar, algunas de las técnicas utilizadas incluyen la “investigacién psicologica de la persuasion,
la investigacion en salud publica, estudios de comunicacién y las directrices de comunicacién de riesgos de la oms”.

También se habla de la “formacion retérica” y de los fundamentos de la buena oratoria, como la confianza, la expresion, los
gestos, la conviccion moral, el uso de historias y otras técnicas.

Desde que aparecié el coronavirus hace mas de un ano, los funcionarios sanitarios y gubernamentales no han dejado de
afirmar que sus politicas se basan en pruebas cientificas solidas. Hablan de cémo la politica gubernamental debe “seguir la
ciencia”. Sin embargo, el estudio indica que cualquier prueba que contradiga el “consenso cientifico” (diciendo que las
mascarillas pueden perjudicar la salud, o que la vacuna contra el coronavirus estd causando mas muertes que todas las
demas vacunas en los Ultimos 28 afos) ahora “excede los limites del establecimiento cientifico”.

El estudio de Instituto Tecnolégico de Massachusetts llega a decir que los grupos antimascarilla “movilizan politicamente las
visualizaciones para conseguir fines poderosos y a menudo horrorosos”.

¢ Por qué es “horroroso” trabajar para determinar la verdad?

Gerald Flurry, el redactor jefe de la Trompeta, escribi6 un articulo en la ediciéon de mayo-junio de 2020 titulado Una
peligrosa nueva era de la ‘Adoracién a la voluntad”. En él, explico el peligro de ignorar los hechos y las pruebas en favor de
nuestras propias opiniones. El advirtié que en cuanto los seres humanos hacen caso omiso de la verdad, comienzan a crear
su propia version de la realidad.

El rechazo de los hechos y las pruebas en favor de la opinién y la emocién tiene su origen en una fuerza poderosa pero
invisible que afecta a la mente humana. “Cuando los seres humanos rechazan la verdad de Dios, comienzan a adorar sus

propias opiniones”, escribi6 el Sr. Flurry. “Cuando este tipo de pensamiento se arraiga lo suficiente, la gente deja de
preocuparse incluso por la diferencia entre lo verdadero y lo falso. Empiezan a tratar magicamente de ‘crear realidad donde
no hay realidad”.

“iEste pensamiento se esta apoderando de la escena politica de EE UU!", escribi6. “; Puede usted reconocerlo?”.

Lo mismo puede decirse ahora de la escena cientifica de Estados Unidos, la cual se esta mezclando cada vez mas con los
objetivos politicos. Para saber por qué esta ocurriendo esto, y como liberarse de esta danina forma de pensar, lea “Una

peligrosa nueva era de la ‘Adoracion a la voluntad”. =


https://www.euro.who.int/en/health-topics/disease-prevention/vaccines-and-immunization/publications/2016/best-practice-guidance-how-to-respond-to-vocal-vaccine-deniers-in-public-2017
https://www.thetrumpet.com/24096-health-dangers-behind-the-mask
https://www.revolver.news/2021/06/revolver-investigation-part-three-vaxxed-exposing-media-plot-to-hide-record-vaccine-deaths/
https://www.latrompeta.es/articles/posts/una-peligrosa-nueva-era-de-la-adoracion-a-la-voluntad
https://www.latrompeta.es/articles/posts/una-peligrosa-nueva-era-de-la-adoracion-a-la-voluntad

ESTADOS UNIDOS BAJO ATAQUE

¢ Esta usted preocupado sobre hacia donde esta dirigiendo el pais la administracién actual? ¢Y
sobre si la nacién puede o no sobrevivir los préximos cuatro afos? La situacién esta peor de lo
que usted piensa, y sélo existe una forma para solucionar este problema gigantesco.
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